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Do:

Uczestnicy postepowania
0 udzielenie zaméwienia
publicznego

Dotyczy postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego o wartosci szacunkowej
nieprzekraczajgcej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), zwana dalej ,,ustawa”, pn.: ,,Druk
i sukcesywna dostawa ksigzek wraz z materialem ilustracyjnym, czasopism i informatoréw dla
Wydawnictwa Uniwersytetu Opolskiego”.

1) Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy Zamawiajacy zawiadamia o ODRZUCENIU z przedmiotowego
postgpowania oferty nr 4 ztozonej przez Wykonawceg: VOLUMINA.PL Daniel Krzanowski, ul. Ks. Witolda 7-9,
71-063 Szczecin na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4) w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy, tj.. zawiera razaco niska cene
w stosunku do przedmiotu zamowienia.

UZASADNIENIE
Zamawiajacy W dniu 07.05.2018 r. (pismem L.dz. DZP: 445/2018) wezwal Wykonawce o udzielenie
szczegdtowych wyjasnien (w tym ztozenie dowodow) dotyczacych wszystkich elementow oferty majacych wplyw
na wysokos$¢ ceny oferty ztozonej w przedmiotowym postepowaniu.
Wykonawca nie odpowiedzial na przedmiotowe wezwanie Zamawiajacego.

Podsumowujac, Zamawiajacy jednoznacznie stwierdza, iz oferta Wykonawcy zawiera razaco niska ceng
i nie gwarantuje wykonania przedmiotu zaméwienia w cato$ci oraz zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez
Zamawiajacego.

W zwigzku z powyzszym odrzucenie oferty Wykonawcy jest pelni uzasadnione i stanowi obowigzek
Zamawiajacego.

I.) Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy Zamawiajacy zawiadamia o ODRZUCENIU z przedmiotowego
postepowania oferty nr 5 ztozonej przez Wykonawce: Mazowieckie Centrum Poligrafii Wojciech Hunkiewicz,
0s. Lisi Jar 29, 05-270 Marki na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy, tj.: jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, zwanej dalej SIWZ.

UZASADNIENIE

Wykonawca dostarczyt wraz z oferta probki dwdch [ 2 ] ksiazek, ktore nie zawieraly adresu drukarni ani
W metryczce ani na zadnej innej stronie, a zatem zlozone probki oferowanego przedmiotu zamowienia nie
spetniajag wymagan opisanych w SIWZ.

Zgodnie z pkt. 19.7. SIWZ Zamawiajacy zadat dostarczenia wraz z oferta prébek oferowanego
przedmiotu zamoéwienia tj.: dwdch [ 2 | ksiazek (z wylaczeniem albuméw) o tematyce naukowej, w ktorych
w metryczce bedzie podany adres drukarni, tj:

1. Jedng [ 1] ksiazke o nastepujacych parametrach:
Oprawa migkka z oktadka kolorowa, foliowana na potysk, w bloku ksigzki co najmniej dziesigé
[ 10 ] stron z kolorowymi ilustracjami w zadruku 4+1 i 4+4. Cata ksigzka drukowana na papierze
offsetowym osiemdziesigt [ 80 ] g. Oktadka drukowana na kartonie dwiescie czterdziesci [ 240] g.

2. Jedng [ 1] ksiazke o nastepujacych parametrach:
Oprawa twarda, szyta ni¢émi, w bloku ksigzki kilka wktadek na kredzie z kolorowymi ilustracjami
drukowanymi na papierze kredowym sto trzydziesci [ 130 ] g. Druk ksiazki poza ilustracjami na papierze
offsetowym osiemdziesigt [ 80 ] g. Oktadka — tektura dwa [ 2 ] mm z grzbietem potokragtym. Okleina
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papier kredowy sto piecdziesigt [ 150 ] g. Oktadka kolorowa. Wyklejki oktadki papier offsetowy sto dwa-
dziescia [ 120] g.

Zamawiajacy zazadal ztozenia probek w celu przyznania punktéw w kryterium oceny ofert ,,Ocena jakosci
technicznej ksigzek”. Probki ksiazek stanowig zatem cze$¢ oferty. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze Zamawiajgcy
nie ma legitymacji do wezwania Wykonawcy do uzupetnienia dokumentu jakim jest probka ksiazki w zwigzku
z tym, ze W tej konkretnej sytuacji dokument ma charakter o§wiadczenia woli w rozumieniu art. 66 § 1 KC (oferty).
Jak wynika z orzeczenia KIO z 16 lutego 2017 r. (sygn. akt KIO 198/17), jezeli ,,Zamawiajgcy oczekuje
przediozenia probek proponowanego przez wykonawcow asortymentu, celem ich oceny w ramach kryterium oceny
ofert, probki te nalezy traktowac jako tres¢ oferty”. W takiej sytuacji nie mogg one podlega¢ ani modyfikacjom
w trakcie oceny ofert, ani uzupehieniu, jezeli pierwotnie nie zostaty zalaczone do oferty, gdyz takie dzialanie
skutkowatoby naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow (poniewaz moze si¢
zdarzy¢ sytuacja, w ktérej wykonawca — po zapoznaniu si¢ z treScig innych ztozonych ofert — dokonalby
modyfikacji tresci swojej oferty). Uzupelnienie probki, ktora ma stanowic¢ czgs¢ oferty, nie jest mozliwe, poniewaz
niedopuszczalne jest prowadzenie negocjacji pomiedzy zamawiajgcym a wykonawca.

W zwiazku z powyzszym odrzucenie oferty Wykonawcy jest pelni uzasadnione i stanowi obowigzek
Zamawiajacego.

KANCLERZ

mgr Zbigniew Budziszewski
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