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D/01/2017                                                                                                                Opole, 03.04.2017 r. 

L.dz. DZP: 223/2017    

 

Do: 

Uczestnicy postępowania 

o udzielenie zamówienia 

publicznego  

 

Dotyczy postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartości 

szacunkowej przekraczającej kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art. 11. ust. 8. 

ustawy z dnia 29 stycznia 2004  r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), 

zwaną dalej „ustawą”, pn.: Dostawa mikroskopów studenckich na potrzeby kierunku lekarskiego. 

 

Działając w trybie art. 38. ustawy, Zamawiający udziela wyjaśnień do wątpliwości/zapytań 

Wykonawcy o następującej treści:  

 

W związku z postępowaniem na „Dostawę mikroskopów studenckich na potrzeby kierunku 

lekarskiego” prosimy o odpowiedzi na następujące pytania i dopuszczenie do przedmiotowego 

postępowania przetargowego mikroskopów optycznych równoważnych do opisanych w SIWZ. 

 

Przedmiotem powtórzonego zamówienia publicznego jest dostawa mikroskopów studenckich dla 

kierunku lekarskiego. Przedmiotowe postępowanie przetargowe jest, jak rozumiemy, powtórzeniem 

unieważnionego postępowania przetargowego o numerze D/47/2016 – „dostawa mikroskopów dla 

Uniwersytetu Opolskiego na potrzeby kierunku lekarskiego”. 

 

W przedmiotowym postępowaniu przetargowym (D/01/2017), Zamawiający opisał przedmiot 

zamówienia w taki sposób, że jedynym mikroskopem, który łącznie spełnia wszystkie parametry 

techniczne SIWZ jest mikroskop firmy Olympus, serii CX. 

 

Takie opisanie przedmiotu Zamówienia narusza zasady uczciwej konkurencji zapisane w ustawie Pzp 

(art. 7 pkt.1.). Skutkować to będzie tym, że ważną ofertę będzie w stanie złożyć wyłącznie 

przedstawiciel firmy Olympus bądź firma Olympus. Tym samym Zamawiający nie daje możliwości 

złożenia ważnej oferty innym wiodącym producentom mikroskopów optycznych (bądź ich 

przedstawicielom) funkcjonującym na polskim rynku w tym firmom: Nikon, Leica, Zeiss czy OPTA-

TECH. 

 

Taka sytuacja może nieść za sobą negatywny skutek w postaci zakupu przez Zamawiającego 

mikroskopów po cenie zawyżonej (nierynkowej) z uwagi na naruszenie zasady uczciwej konkurencji. 

 

Chyba, że faktycznie jedyną serią mikroskopów, która spełnia wymogi Zamawiającego jest seria 

mikroskopów CX firmy Olympus. 

 

Jeśli nie, to zwracamy się z uprzejmą prośbą do Zamawiającego o dopuszczenie mikroskopów 

optycznych również innych firm a nie tylko firmy Olympus. 

 

Chcielibyśmy podkreślić, że (usunięto nazwę Wykonawcy) jest polskim, krajowym producentem  

i dostawcą mikroskopów optycznych. Mikroskopy (usunięto nazwę Wykonawcy) to urządzenia o 

uznanej jakości, trwałości i funkcjonalności.  

Mikroskopy (usunięto nazwę Wykonawcy) stanowią wyposażenie pracowni studenckich oraz zakładów 

patomorfologii między innymi następujących instytucji: 

DZIAŁ ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH 
 
Pl. Kopernika 11A, 45–040 Opole 
tel. +48 77 541 59 77 
fax +48 77 541 60 26 
zamowienia@uni.opole.pl 
www.zamowienia.uni.opole.pl 
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- Warszawski Uniwersytet Medyczny 

- Zachodniopomorski Uniwersytet Medyczny 

- Uniwersytet Medyczny w Lublinie 

- Uniwersytet Medyczny w Łodzi 

- Uniwersytet Medyczny we Wrocławiu 

- Gdański Uniwersytet Medyczny 

- Uniwersytet Jagielloński 

- Uniwersytet Zielonogórski 

- Uniwersytet w Białymstoku 

 

Dopuszczając w przedmiotowym postępowaniu przetargowym mikroskop spełniający opisane poniżej 

minimalne wymagania, gwarantuje Zamawiającemu otrzymanie mikroskopów studenckich wysokiej 

jakości: optycznej, mechanicznej, świetlnej a także wysokiej ergonomii pracy. W przypadku udzielenia 

odpowiedzi pozytywnej na poniższe pytania, wszyscy wiodący producenci mikroskopów Nikon, Leica, 

Zeiss, OPTA-TECH, Olympus będą mogli złożyć ważną ofertę w przedmiotowym postępowaniu 

przetargowym. 

 

Dzięki temu Zamawiający otrzyma produkt wysokiej jakości technicznej po cenie konkurencyjnej. 

 

W przypadku udzielenia negatywnej odpowiedzi, ważną ofertę będzie mógł złożyć wyłącznie 

przedstawiciel firmy Olympus lub firma Olympus oferując mikroskop serii CX. 

 

Pytanie 1  

Dotyczy część I: 

Czy Zamawiający dopuści jako urządzenie równoważne do opisanego w SIWZ mikroskop optyczny 

studencki o parametrach minimalnych nie gorszych niż: 

- typowy, klasyczny stolik zębatkowy, dwuwarstwowy z trwałą i niewrażliwą na uszkodzenia  

i zabrudzenia konstrukcją wykonaną z metalu, powszechnie stosowany przez większość producentów 

mikroskopów i uważany za mechanizm trwalszy, odporniejszy na uszkodzenia i zabrudzenia oraz 

bardziej precyzyjny 

- skala na pokrętle ruchu w osi „Z” z minimalną wartością 2 µm, a więc lepsza, bo dokładniejsza niż 

wymagane 2,5 µm – zwykle dobrej klasy mikroskopy posiadają lepszą dokładność niż 2,5 µm 

- konstrukcja tubusów okularowych w głowicy ma pozwalać na ustawienie wysokości roboczej 

okularów w zakresie od 370.0 mm +/- 15mm do 432.9 mm +/–5mm – pozostawiony bez zmian 

parametr ten, tak dokładnie podany, spełnia wyłącznie jeden model mikroskopu – CX23, natomiast 

proponowana tolerancja do 15mm nie ma przecież wpływu ergonomię, funkcjonalność i jakość 

mikroskopu. 

- stabilny statyw o szerokiej bazie oraz wąskim korpusie w części górnej - konstrukcji nieażurowej –

lecz umożliwiającej prowadzącym ćwiczenia równie skuteczną, stałą kontrolę poprawności 

prowadzenia obserwacji? 

Pozostałe parametry zgodnie z SIWZ 

 

Pytanie 2 

Dotyczy część II: 

Czy Zamawiający dopuści jako urządzenie równoważne do opisanego w SIWZ mikroskop optyczny 

studencki o parametrach minimalnych nie gorszych niż: 

- typowy, klasyczny stolik zębatkowy, dwuwarstwowy z trwałą i niewrażliwą na uszkodzenia  

i zabrudzenia konstrukcją wykonaną z metalu, powszechnie stosowany przez większość producentów 

mikroskopów i uważany za mechanizm trwalszy, odporniejszy na uszkodzenia i zabrudzenia oraz 

bardziej precyzyjny, o wymiarach nie mniejszych niż 132 x 120mm – podobnie jak głosi wymaganie  

w części I lub o wymiarach 15% większych niż 135 x 125mm 

(UWAGA: Wielkość stolików mikroskopowych skorelowana jest z wyższą klasą mikroskopów, z kolei 

małe stoliki posiadają mikroskopy szkolne, dla dzieci, więc Zamawiający ograniczając wymiary 

stolika powoduje, niekorzystny dla siebie skutek: nie dopuszcza mikroskopów wyższej klasy) 
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- skala na pokrętle ruchu w osi „Z” z minimalną wartością 2 µm, a więc lepsza, bo dokładniejsza niż 

wymagane 2,5 µm – zwykle dobrej klasy mikroskopy posiadają lepszą dokładność niż 2,5 µm 

- konstrukcja tubusów okularowych w głowicy ma pozwalać na ustawienie wysokości roboczej 

okularów w zakresie od 370.0 mm +/- 15mm do 432.9 mm +/–5mm – pozostawiony bez zmian 

parametr ten, tak dokładnie podany, spełnia wyłącznie jeden model mikroskopu – CX23, natomiast 

proponowana tolerancja do 15mm nie ma przecież wpływu ergonomię, funkcjonalność i jakość 

mikroskopu.  

- stabilny statyw o szerokiej bazie oraz wąskim korpusie w części górnej - konstrukcji nieażurowej –

lecz umożliwiającej prowadzącym ćwiczenia równie skuteczną, stałą kontrolę poprawności 

prowadzenia obserwacji? 

Pozostałe parametry zgodnie z SIWZ. 

 

Odpowiedź Zamawiającego 

W odpowiedzi na zapytanie dotyczące zamówienia publicznego o sygnaturze D/01/2017 Zamawiający 

informuje, że nie podziela opinii Wykonawcy w sprawie opisu przedmiotu zamówienia.  

 

Określenie przedmiotu zamówienia jest zarazem obowiązkiem jak i uprawnieniem Zamawiającego. 

Jego określenie w sposób obiektywny, z zachowaniem zasad ustawowych, nie jest jednoznaczne  

z koniecznością zdolności realizacji zamówienia przez wszystkie podmioty działające na rynku  

w danej branży.  

 

Powyższe potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwoławczej, m.in. wyrok KIO z dnia 17 stycznia 

2008 r., sygn. akt KIO/UZP 80/07, w którym "Izba stwierdziła, że Zamawiający ma prawo opisać 

swoje potrzeby w taki sposób, aby przedmiot zamówienia spełniał jego wymagania i zaspokajał 

potrzeby, pod warunkiem, że dokonany opis nie narusza konkurencji ani równego traktowania 

wykonawców.  

Sama okoliczność, że opis przedmiotu zamówienia uniemożliwia złożenie oferty przez Odwołującego 

nie wskazuje na naruszenie podstawowych zasad udzielania zamówień publicznych, skoro na rynku 

działają podmioty mogące brać udział w postępowaniu samodzielnie lub w ramach konsorcjum, 

czemu Odwołujący nie zaprzeczył” (UZP, Zamówienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy 

nr 1, Warszawa 2008, s. 35). Podobnie KIO w wyroku z dnia 9 października 2008 r., sygn. akt 

KIO/UZP 1024/08 „Zamawiający, działając w granicach określonych przepisami prawa, ma prawo 

sprecyzować przedmiot zamówienia o określonych minimalnych standardach jakościowych  

i technicznych. 

Okoliczność o charakterze notoryjnym, że nie wszyscy wykonawcy dysponują produktem 

spełniającym wymagania Zamawiającego opisane w SIWZ i mogą go zaoferować oraz, że wymagania 

techniczne są trudne do spełnienia przez niektórych wykonawców, nie oznacza, że postępowanie  

o udzielenie zamówienia publicznego jest prowadzone w sposób utrudniający zachowanie uczciwej 

konkurencji (UZP, Zamówienia publiczne w orzecznictwie, zeszyt orzeczniczy nr 3, Warszawa 2009, 

s. 40).  

 

Uczciwa konkurencja powinna być definiowana jako dążenie do uzyskania jak najlepszych ofert, a nie 

dostosowania (minimalizacji) wymagań do odpowiadających danemu wykonawcy (wyrok Krajowej 

Izby Odwoławczej z dnia 6 listopada 2015 r. sygn. akt KIO2331/15).  

 

Odnosząc się szczegółowo do poruszonych w piśmie zagadnień, Zamawiający informuje, że: 

 

Opis przedmiotu zamówienia jest opisem uniwersalnym, którego parametry brzegowe spełnia szereg 

producentów mikroskopów, a nie tylko firma Olympus. 

 

Dowodem tego jest udział innego Wykonawcy w poprzednim wspomnianym przez Wykonawcę 

postępowaniu o sygnaturze D/47/2016. 

Parametry określone przedmiotem zamówienia są pochodną potrzeb wynikających ze specyfiki 

kształcenia mikroskopowego na kierunku lekarskim, intensywności zmiany preparatów na zajęciach 

oraz technologii wykonania preparatów mikroskopowych będących przedmiotem zajęć. 
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Bezpodstawny jest zarzut Wykonawcy, że zapisy SIWZ (tj.: opisu przedmiotu zamówienia) mogą 

nieść za sobą negatywny skutek zakupu mikroskopów po zawyżonej (nierynkowej) cenie.  

Co potwierdza kryterium oceny ofert „Cena”, w którym maksymalna liczba punktów, jaką 

Wykonawca może otrzymać w tym kryterium wynosi sześćdziesiąt [ 60 ] punktów. 

 

Celem ogłoszonego zamówienia publicznego jest zakup możliwie najlepszych jakościowo 

mikroskopów z wysokiej klasy optyką. Tym samym Zamawiający oczekuje składania ofert przez 

wszystkie firmy, których klasa optyki odpowiada parametrom wymienionym w opisie przedmiotu 

zamówienie, a ewentualne różnice w innych parametrach niż optyka, wymiary, gabaryty będą 

oceniane przez Zamawiającego na podstawie dowodów złożonych przez Wykonawcę mających 

potwierdzić, że oferowany przedmiot zamówienia spełnia parametry równoważne.  

 

Reasumując Zamawiający udzielając odpowiedzi na pytania dotyczące Części I i Części II 

informuje, że: 

1) Podtrzymuje wymóg stolika bezzębatkowego jako rozwiązanie nowocześniejsze 

2) Akceptuje skale na pokrętle ruchu „z” 2 um 

3) Podtrzymuje wymóg konstrukcji tubusów podanych w SIWZ. Takie rozwiązania posiada kilku 

producentów. 

4) Podtrzymuje zapis o ażurowości korpusu. Takie rozwiązanie także oferuje kilku producentów. 

 

 Zgodnie z pkt. 12.6. SIWZ jako obowiązującą należy przyjąć treść pisma zawierającego 

późniejsze oświadczenie Zamawiającego.  

 

Uwzględnienie powyższych informacji w treści przygotowanych przez Państwa ofert będzie 

wymagać dodatkowego nakładu pracy, w związku z powyższym dotychczasowy termin składania 

ofert ulega zmianie, tj.: do dnia 25.04.2017 r. do godziny 10:00, Dział Zamówień Publicznych,  

Pl. Kopernika 11A, 45-040 Opole, pokój nr 2-3.   

 

W związku z powyższym, zgodnie z art. 38. ust. 4. ustawy Zamawiający zmienia treść: 

 

1) Pkt. 14.4.1. SIWZ  

z treści: 

„Wadium musi być wniesione najpóźniej do wyznaczonego terminu składania ofert. tj.: do dnia 

18.04.2017 r. do godz. 10:00.”. 

 

na treść: 

„Wadium musi być wniesione najpóźniej do wyznaczonego terminu składania ofert,  

tj.: do dnia 25.04.2017 r. do godz. 10:00.”. 

 

2) Pkt. 16.3. SIWZ  

z treści: 

„W interesie Wykonawcy zaleca się, aby ofertę złożyć w opakowaniu opisanym: 

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

Nazwa i adres Wykonawcy: ______________________________________________________ 

 

OFERTA 

Nr sprawy: D/01/2017 

„Dostawa mikroskopów studenckich na potrzeby kierunku lekarskiego” 

 
Uniwersytet Opolski, Dział Zamówień Publicznych, 45-040 Opole, Pl. Kopernika 11A, pokój nr 2-3 

 

nie otwierać przed: 18.04.2017 r. do godz. 10:30 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

(można wyciąć i nakleić na kopertę z ofertą)” 
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na treść: 

„W interesie Wykonawcy zaleca się, aby ofertę złożyć w opakowaniu opisanym: 

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

Nazwa i adres Wykonawcy: _____________________________________________________ 

 

OFERTA 

Nr sprawy: D/01/2017 

„Dostawa mikroskopów studenckich na potrzeby kierunku lekarskiego” 

 
Uniwersytet Opolski, Dział Zamówień Publicznych, 45-040 Opole, Pl. Kopernika 11A, pokój nr 2-3 

 

nie otwierać przed: 25.04.2017 r. do godz. 10:30 

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

(można wyciąć i nakleić na kopertę z ofertą)” 

 

3) Pkt. 17.1.1. SIWZ  

z treści: 

 „Oferty należy składać do dnia 18.04.2017 r. do godz. 10:00 w siedzibie Zamawiającego: 

Uniwersytet Opolski, Dział Zamówień Publicznych, 45-040 Opole, Pl. Kopernika 11A, pokój nr 2-3.” 

 

na treść: 

„Oferty należy składać do dnia 25.04.2017 r. do godz. 10:00 w siedzibie Zamawiającego: Uniwersytet 

Opolski, Dział Zamówień Publicznych, 45-040 Opole, Pl. Kopernika 11A, pokój nr 2-3.” 

 

4) Pkt. 17.2.1. SIWZ  

z treści: 

„Otwarcie ofert nastąpi dnia 18.04.2017 r. do godz. 10:30 w siedzibie Zamawiającego: Uniwersytet 

Opolski, Dział Zamówień Publicznych, 45-040 Opole, Pl. Kopernika 11A, pokój nr 3.” 

 

na treść: 

„Otwarcie ofert nastąpi dnia 25.04.2017 r. do godz. 10:30 w siedzibie Zamawiającego: Uniwersytet 

Opolski, Dział Zamówień Publicznych, 45-040 Opole, Pl. Kopernika 11A, pokój nr 3.” 

 

5) Pkt. IV.2.2) Ogłoszenia opublikowanego w DzUUE nr 2017/S 042-076530 zamieszczonego  

w dniu 28.02.2017 r.  

z treści: 

„Termin składania ofert lub wniosków o dopuszczenie do udziału 

Data: 18/04/2017 

Czas lokalny: 10:00”. 

 

na treść: 

„Termin składania ofert lub wniosków o dopuszczenie do udziału 

Data: 25/04/2017 

Czas lokalny: 10:00”. 

 

6) Pkt. IV.2.6) Ogłoszenia opublikowanego w DzUUE nr 2017/S 042-076530 zamieszczonego  

w dniu 28.02.2017 r.  

 

z treści: 

„Minimalny okres, w którym oferent będzie związany ofertą 

Oferta musi zachować ważność do: 16/06/2017”. 

 

na treść: 

„Minimalny okres, w którym oferent będzie związany ofertą 
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Oferta musi zachować ważność do: 23/06/2017”. 

 

7) Pkt. IV.2.7) Ogłoszenia opublikowanego w DzUUE nr 2017/S 042-076530 zamieszczonego  

w dniu 28.02.2017 r.  

z treści: 

„Warunki otwarcia ofert  

Data: 18/04/2017 

Czas lokalny: 10:30 

Miejsce: 

Uniwersytet Opolski, Pl. Kopernika 11a, 45-040 Opole, pokój nr 3”. 

 

na treść: 

„Warunki otwarcia ofert 

Data: 25/04/2017 

Czas lokalny: 10:30 

Miejsce: 

Uniwersytet Opolski, Pl. Kopernika 11a, 45-040 Opole, pokój nr 3”. 

 

 

                                       KANCLERZ 
 

 

 

 

                            mgr Zbigniew Budziszewski 

              

     

 

 

Załączniki: 

Zmodyfikowana SIWZ. 

Sprostowanie do ogłoszenia. 

 


